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ou bien encore cet acte va mettre son sens précisément
sur ce qu'il s'agit d'attaquer, d'ébranler, son sens

& 1'abri de la maladresse, du ratage. Voila ce qu'est
l'intervention analytique, l'acte donc, renversement
semblable & celui que nous avons fait la derniére fois
concernant celui de la face motrice méme du réflexe
que Pavlov appelle absolu, cette face motrice n'est
pas dans le fait que la jambe s'étende parce que vous
tapez un tendon; cette face motrice c'est 12 ol on

tient le marteau pour le provoquer. Mgi§~§i_12§££g .
EEI:EEﬁE:ié:IEEEEZEZEE:IIEEIE‘_est—ce a dire que cette
lecture soit simplement surajoutée et que ce soit
dlacte réduit # h€2Gqlich (aprés coup) qu'elle prenne
sa_valeur? Vous savez 1'accent que j'ai mis depuis
longtemps sur ce terme qui ne figurerait pas au voca-
bulaire freudien, si Je ne l'avais pas extrait du tex-
te de Freud, moi le premier et d'ailleurs & la vérité
pour un bon bout de temps le seul.

Le terme a bien son prix. Il n'est pas seulement
freudien, Heidegger l'emploie, il est vrai dans une
visée différente quand il s'agit pour lui d'interro-
ger les rapports de 1'étre a la Rede. L'acte sympto-
matique, ¥ faut bien qu'il contienne déja en soi
quelque chose qui le‘prépare au moins & cet acces, a
ce qui pour nous, dans notre perspective, réalisera
sa plénitude d'acte, mais apres coup. J'y insiste, et
il est important dés maintenant de le marquer, quel
est ce statut de 1l'acte? I1 faut le dire nouvesau,et
méme inoui si 1l'on donne son sens plein, celui d'ol"
nous sommes partis, celui qui vaut depuis toujours
concernant le statut de 1l'acte.

Et puis quoi? Apreés ces trois acceptions le psycha-
nalyste dans ses actes 4'affirmation & savoir ce qu'il
profére quand il a a rendre compte tout spécialement
de ce qu'il en est pour lui de ce statut de l'acte, et
la la faveur des choses fait que tout récemment juste-
ment on a eu dans un certain cadre, qui s'appelle celui
des psychanalystes de langue romane a faire rapport,
compte-rendu de ce qu'on envisage du point de vue du
psychanalyste autorisé concernant le passage 3 l'acte,
et encore 1l'acting out. Voilid aprés tout, pourquoi pas,
un trés bon exemple & prendre ce que j'ai fait d'ailleurs,
puisqu'il est a notre portée, j'ai ouvert le rapport de
l'un d'eux qui s'appelle Olivier Flournoy, nom célébre,
troisieme genéra%ion de grands psychiatres, le premier
étant Théodore; second Henri% et vous savez le cas
célébre par quoi Théodore reste immortel dans la tradi-
tion analytique, cette clairvoyante délirante au nom
merveilleux dont il a fait tout un ouvrage et dont
vous ne sauriez trop profiter si l'ouvrage vous tombe
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sous la main, je crois qu'il n'est pas courant pour
L'instant. Donc & la troisiéme génération, ce gargon
aous avance quelque chose qui consiste & prendre au
moins une partie du champ, celle que n'a pas pris
l'autre rapporteur, qui parlait de l'acting-out, lui
il va se porter sur l'agir, et comme agir il y a sans
doute croit-on non sans fondement concernant le trans-
fert, il avance sur le transfert quelques questions
qui, aussi bien, valent propositions.

Je ne vous en donnerai pas, bien sfir, lecture, car
rien n'est plus difficile a tenir qu'une lecture de-
vant un aussi large public, néanmoins pour en donner
le ton, je vous prendrai le premier paragraphe qui
s'énonce a peu prés ainsi :

"De cette revue de 1'évolution récente des iddes
dont on retire toujours l'impression de quelque chose
d'obscur et d'insatisfaisant... mais pourquoi une ré-
. . . ' \ -
gression implique-t-elle le transfert, c'est-&-dire
’ - h‘f—ﬁ---—
l'absence de remémoration et 1 aglr sous forme de trans-

formztion de I'analyste, par projection et introjection,

( et pourquoi n'implique-t-elle pas seulement une

conduite régressive? C'est-i-dire sa propore structure.
En d'autres termes, pourquoi évoque-t-elle le trans-
fert? Pourquoi une situation infantilisante implique-
t-elle le transfert, et non pas une conduite infantile
basée sur le modéle d'une conduite enfant-parents,
faisant allusion & un autre registre qui met 1l'accent
sur le développement et sur les antécédents du dévelop-
pement et non plus sur la catégorie propre de la ré-
gression qui fait allusion aux phases repérées dans
l'analyse, voire, ajoute-t-il, répétant une situation
conflictuelle et méme y puisant ses forces.

Est-ce 1la assez pour conférer & cette conduite 1'é-
pithéte du transfert? Que veux-je dire, en vous annon-
¢ant déja la question intrdduite sur ce ton, c'est as-
surément et toute la suite nous le démontre, un certain
ton, un certain mode d'interroger le transfert, je
veux dire, a prendre les choses assez vivement, et en
mettant son concept méme aussi radicalement que possi-
ble en guestion, c'est 1&, chose que j'ai faite moi-
méme il y a trés exactement 9 ans ou plus exactement
9 ans et presque une demi année dans ce que j'ai inti-
tulé "direction de la cure et principe de son pouvoir",

A la vérité vous pourrez y trouver au chapitre III
page 102 ol en est-on avec le transfert, les questions
qui~se sont posées la, posées et développées avec in-
finiment plus d'ampleur et d'une facon qui & 1'époque,
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qui depuis & fait son chemin, je ne dis certes pas
gridce a mon frayage mais par une espece de convergence
des temps ce qui a fait par exemple qu'un nommé Sachs
a posé les questions les plus radicales concernant le
statut du transfert, et méme je dirai, si radicales
qu'ala vérité, le transfert est considéré comme telle-
ment & la merci du statut méme de la situation analy-
tique quli;_ggj_proprement pose_comme le coggggi_meme
qui rendrait la psychanalyse digne d'objection. Car
165 choses en sont au point qu'un psychanalyste de la
plus stricte observance et fort bien situé dans la
hiérarchie américaine ne trouve rien de mieux a dire,

pour définir le_transfert que ec'est un mode de dé-
femse: de 1isnalysts, qus oot pans _Tenir & distance
es réactions, quelles qu'elles soient qui s'obtien-
nent dans la situation et qui pourraient lui paraltre
l'intéresser trop directement, le concerner, relever

de sa responsabilité, & proprement parler, que l'ana-
lyse forge, invente ce concept de transfert, créce a
quoi il tranche, il juge de telle fagon gqu'il dit, en
Somme, €ssentiellement dans le fondement radical de ce
concept n'avoir lui-méme aucune part dans les dites
?;;;E;;;;TEE_E%EE%EEEE—RQE—QD étant 1a comme analyste,
m fent 6tre capable d'y pointer ce qu'elles
ont en elies de reprise, de reproduction, de compor-
tement antérieur, d'etapes vivantes du sujet, éEEirou-

ve les reproduire les agir au lieu de les remémorer.

Voild ce dont il s'agit et ce & guoi Flournoy s'af-
fronte, sans doute avec quelque tempérament, mais don-
nant toute sa place a la conception, ou a4 1'extréme de la

- . b - ’ . S 12 ’ . ~
position a quoi semble réduits & 1l'intérieur méeme de
la psychanalyse, ceux gqui se croient en place de la
théoriser.

Si cette position, extréme, qui des lors qu'elle
est introduite va & ses conséguences, je veux dire que
pour Sachs tout reposeradonc en derniére analyse sur la
capacité d'objectivité stricte de 1l'analyste, et
comme ce ne peut &tre la en aucun cas qu'un postulat,

toute 1'analyse de ce cdté est vouée a une interroga-

tion radicale a une mise fonciére en gquestion de tout
point ou elle intervient.

Dieu sait, que je n'ai jamais été si loin,et pour
cause, dans la mise en question de 1l'analyse et il
est en effet remarquable aussi bien qu'étrange, que
dans les cercles ou l'on s'attache le plus a maintenir
socialement son statut, les questions puissent en som-
me & 1'intérieur du dit cercle &tre poussées si loin
qu'il ne s'agisse de rien moins que de savoir si l'a-
nalyse en elle-méme est fondée ou illusoire.




