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dw Beaw, par Jacques-Louis SORET, pro-
fesseur & ’'Université de Geneve, ete. —
Un vol. in-8° avee 73 figures et 4 plan-
ches. — Geneve 1892. Librairie Georg.
Lorsqu’il y a dix-huit mois, le profes-

seur Louis Soret fut prématurément enle-

vé a la science et & nolre pays, on savait
qu’il laissait sur le chantier d’'importants
travaux relatifs 4 Pesthétique. Dans les
derniéres années de sa vie, en effet, ce sa-
vant que la nature et 'éinde avaient dou-
blé d'un arfiste, s’était porté avec prédi-

leetion vers les questions si complexes ol

le domaine des sciences physiques confine

A celui des beaux-arts et de la psycholo-

gie. Nul ne fut jamais plus qualifié pour

ces difficiles recherches, qui réclament le
concours d’aplitudes trop rarement asso-
iGes : la riguetr et les ressources d’ana-
yse du mathématicien, le don de l'obser-
vation, et une exquise sensibilité au souf-
fle indéfinissable de beauté ou de laideur
qu’exhalent les choses. Aussi les résultats
ne vient-ils pas se faire atlendre. La
Soci6té helvitique des sciences naturelles,
réunie a Genéve en 1886, en cut la pri-
meur dans le beau discours d’ouverture
de Soret sur les Impressions réilérdées.
Plein de vues profondes et d’'ingénieu-
ses remarques, ce mémoire n’était cepen-
dant que l'ébauche d'un ouvrage plus
étendu, dont Soret avait concu le plan et
poursuivait encore 'exécution an milieu
des cruelles souffrances qui I'emportérent.
Le volume posthume dans lequel de pieu-
ses mains nous présentent aujourd’hui
les fragments et les matériaux de I'eeuvre
interrompue, en nous laissant entrevoir
ce qu'aurait été 'édifice achevé, nous fait
plus que jamais déplorer qu’il n’ait pas
6t6 accordé a cefte belle intelligence de
mener son entreprise jusqu’au bout.
Soret ne se proposait rien de moins que
d’analyser dans toutes ses formes la per-
ception du beau, pour y montrer la pre-
sence constante, indispensable, univer-
gelle, d’un facteur trés simple, la répé
tion des sensatious, auquel cette univer-
salité conférerait la valeur d’une loi géné-
rale régissant toute la sphere des senti-
ments esthétiques. Ce n’est pas qu’a ses
yeux la répétition soit belle par elle-mé-
me, mais, étant la condition nécessaire,

I'intermédiaire obligé de la perception du

beau, elle vaut bien quon s’en occupe.
Quant & cette derniére, la perception du

beau, la jouissance esthétique, pour au-
tant qu’il ressort des passages toujours
assez brefs ol Soret s’en est expligué, clle
consiste essentiellement dans Uinluition
d’une loi,; c'est-d-dive dans le sentiment
vagte et confus, mais immédiat et spon-
tané, d'un rapport, d’'une analogie, d'une
liaigson quelconque entre les faifs. Ainsi
caractériséy, la jouissance esthétique tient
en quelqug sorte le milien entre deux au-
tres jouissances qui n'ont rien d’esthéti-
que. D'un e¢o0té, la jouissance purement
sensuelle (de) la plupart des sensations

gustalives, p. ex.), qui n’existe que pour
elle-méme, n’a pas de signification, ne
nous révele aucune loi. De lautre, la
jouissance purement intellectuelle, que
nous éprouvons lorsque, par le raisonne-
ment et la réflexion, nous arrivons 4 faire
rentrer les phénomeénes dans une régle ou
une formule précise : ici il y a bien une
loi apercue, mais elle I'est par la pensée
au lien de se manifester intuitivement
aux sens, et le plaisir cesse d’¢tre esthéti-
que sitot qu’il devient le prix d’un travail
intellectuel.

Dans cette conception -— gui sépare le
sentiment esthétique, aussi bien des ré-
gions inférieures de la sensalion brute
(ue de la sphére supérieure de I'intellect
pur, pour le mettre & cheval ou le jeter
comme un pont sur la limite des deux do-
maines — il est aisé de reconnaitre une
vieille doctrine qui, du fond général de la
philogophie germanique de notre siecle,
est probablement arrivée 4 Soret par I'in-
termédiaire des physiciens allemands, de
M. de Helmholtz, en particulier. Loin,
dailleurs, de présenter cette théorie
comme originale ou d’y insister longue-
ment, Soret ne Vesquisse qu’en passant,
juste assez pour fixer le sens des mots, et
il a toujours hate de quitter ces considé-
rations « métaphysiques » pour revenir a
la-démonstration de sa thése personnelle,
que la perception esthétique n’a lieu qu'a
la faveur d’impressions réitérées.

Cette démonstration, il la poursuib sue-
cessivement dans les sentiments esthéti-
ativement simples et élémentaires
qui accompagnent les données de nos dif-
férents sens, puis dans les émotions plus
complexes
les beautés de Vart ef de la nature.

De 1d une division de I'ouvrage en deux
parties.

La premidre semble complete, et il fau-
drait un examen bien altentif pour s’aper-
cevoir que Pauteur n’a pas eu le temps d’y
mettre la derniére main. Soret y examine
de 1a maniére la plus approfondie les con-
ditions d’ott dépend le caractere esthéti-
que des formes visibles ou tangibles, du
rythme, des sons et de leurscombinaisons
mélodiques ou harmoniques, des coulenrs
et de leurs phénoménes d’accord ou de
contraste; partout son analyse déceéle, &
la base de 'impression esthétique, la pré-
sence d’un méme fait tres varié, du reste,
en ses applications, la répétition ou la
continuité des sensations.

Dans les remarquables chapitres consa-
crés & I'acoustique musicale et a la cou-
leur, les éléves de Soret refrouveront les
qualités maitresses qui distinguaient & un
si haut degré son enseignement : un style
unissant I'élégance & la concision, et une
extraordinaire lucidité d’exposition, grice
d laguelle les matieres les plus obscures
et arides deviennent bientdt, sinon faciles,
ce qui ne se peuf, du moins absolument
claires, intelligibles et intéressantes. Les
profanes, que ces sujets un peu spéeiaux
et techniques auront effrayés, trouveront
leur dédommagement dans le chapitre

el relevées que nous inspirent |

suivant, ol Pauteur prend avec chaleur et
vivacité la défense des sens inférieurs, le
golt, l'odorat et le toucher, confre les
théoriciens qui prétendent leur refuser
| toute portée esthétique. Ce charmant plai-
| doyer est appuyé, entre autres, de treés cu-
| ricuses observations sur le role du tact
chez les aveugles.

La seconde partie de louvrage devait
renfermer une série de chapitres consa-
crés au beau dans la nature, la peinture,
les autres arts plastiques, la musique et
la littérature. Soret n’a malheureusement
rédigeé que les deux premiers. Les autres
font entierement défaut, sauf eelui sur la
littérature, qui est représenté par une
courte note, a laquelle M. Marc Debrit a
bien voulu ajouter quelques pages desti-
nées & indiquer dans leurs grands traits
les vues de l'auteur en ces matidres. Per-
sonne m’étail mieux placé, pour tenter cet-
te restifution, que le fidéie ami qui, par
de fréquentes et intimes conversations sur
ces sujets d’esthétique littéraire, avaif pu
pénétrer la pensée de Soret. Mais la pru-
dence méme et le tact parfait avec lesquels
M. Debrit s’est acquitté de cette tiche dé-
licate entre toutes font doublement sentir
an lecteur combien I'eeuvre de Soret perd
4 son inachévement.

Doublement , disons-nous. D abord,
quand on constate, dans les denx premiers
chapitres, avee quelle finesse d’observa-
tion, quelle originalité de pensée, quel
heureux mélange de précision scientifi-
que et de golit artistique Soret'a su re-
nouveler des sujets aussi souvent traités,
ou maltraités, que le heau dans la nature
et la peinture, on songe avec un indicible
regret & toutes les richesses qu’il nous
ent livrées dans les chapitres suivants
s'il et pu les écrire. Ilest en effet frap-
pant de voir & quel point, chez Soret,
I’homme de science et Partiste sont unis
et comme fondus. Cette intime compéné-

ation procure au lectetr des surprises
Tantot ¢’est I'introduction de 1'a-
plus rigoureuse et des procédés

1entaux 12 ot I'on n’est gugre ac-

coutumé a les rencontrer; témoin la sa-
vante étude sur lart chorégraphique, et
P'appendice, malheureusement inachevé,
oli Soret montre, avec une quarantaine de
tracés photographiques a l'appui, que la
grice dans les mouvements de la danse
repose sur les caractéres de périodicité,
de continuité, de symétrie, des courbes
décrites dans l'espace par les différents
points de la personne du danseur. Tantot
au contraire, ce sont des descriptions dont
le souffle poétiquedélonnerait dans 'eeuvre
d’un physicien, si elles n’étaient tempé-
rées par une sobriété de style quine fait
(que rendre leur charme plus piquant ;
telles sont, par exemple, les pages ravis-
sanfes, trop courtes au gré du lecteur,
consacrées aux jarding, aux voies de com-
munications, et généralement tout le cha-
pitre sur-la beauté dans le paysage. —
(Que n'aurait pas donné, quelle transfor-
mation n'aurait pas subie, sous une telle
{ plume et avec de telles méthodes, I'étude
| du beau dans la littérature et 1a musique! |




lin second lieu, il n’est pas improbable
qu’en serrant de plus pres ces formes-la
de I’émotion (.:es(h(:l.ique Soret ent éleé
amené 4 modifier en des points impor-
tants sa these des impressions réitérées,
ou du moins & la formuler autrement. M.
Debrit suppose qu’d coté des sensations
répétées proprement dites, il aurait aussi
recouru aux phénomenes de la réminis-
: - eil des expériences antérieu-
s 4 1'état de souvenirs dansl’ima-
gir ation. On _peut étre plus : fiematif, it
constater qu’en réalité hnnl I'a déja fait ¢
maintes reprises. A propos de l'odorat, '.In
gonut, du paysage, des saisons, etc., il in-
voque explicitement les venirs, les ré-
miniscences éveillées infuitivement en
nous, comme la cause du sentiment esthé-
tique. Or, ainsi que 'a bien vu M. Debrit,
¢’est 14 une extension considérable de la
notion ordinaire de la sensation réilérée.
Trop considérable méme, et (;m conduit
au fond 4 la scinder en deux el a distin-
dans les conditions physiques de Ia
eption du beau, la réviviscence d’élatls
wciens trés complexes de la simple répé-
tition momentanée de sensations e"l(nu'n—
taires. Si Soret n’a pas établi netfement
cetle distinetion, ¢ ans doute que, dans
le champ ol s'¢tait concentrée son ana-
lyse, le réveil des expériences sgées et
des souvenirs latents ne tient qu'une
pl:u ) w‘()m‘i liI’C. "vI ais comme t“@“ i juste-
en mu-
""o, il nous pamlh VI ul,vmnldhlo (que
I'examen d ulle LL(' ces branches de 'art
lui aurait f : a formule un peu
étroite & l:uriuui.lc ll s’est arréfé.
Tel qu’il est, le livre de Soret re
0l { d’observations )
d’'idées pleines d’originalité, de vues sug-
gestives; et un admirable exemple do
1\1,-)11111“{1011 des méthodes strictement
scientifiques 4 un fait psychologique par
essence, tel que la perception du beau. A
ce double titre, il sera consulté comme un
document de premiere importance par qui-
conque s’occupe d’esthétique expérimen-
tale. Eit pour ceux qui ont eu le privilege
de connaifre Louis Soret, ne fiit-ce (ue
comme professeur, ¢e n’est pas sans une
mélancolique et douce émotion qu’a la
lecture de ce volume ils croiront entendre
encore sa parole claire et sympathique, et
verront repasser devant leurs yeux Il'ai-
mable physionomie, le bienveillant sou-
rire de cet homme excellent. bl s
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